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1.

Opis formalny pracy.

Rozprawa zostala przedstawiona do recenzji w formie ksigzki formatu A4, zawierajgcej 298
stron. Praca skiada sie z dwoch czedcis Pierwsza czgs¢ (204 strony) zawiera 10 rozdzialow. w
tym: 6 rozdziatow z tekstem autorskim : Wprowadzenie, Definivje | pojecia stosowane w
pracy. Klasyfikacja badanveh przestrzeni problemowyveh, Recvkling przestrzeni — studium
przypadkéw. Analiza pordwnavweza wynikow badan sondazowych. Wnioski | Podsumovwanic:
i 4 rozdziaty informacji koncowych uzupetniajacych — zawierajacy ch bibliografie. spis
ilustracyi, spis tabel, spis wykresow, Czgsé druga (91 stron) stanowi Suplement .
przedstawiajacy wyniki badan sondazowych dotyczacych postrzegania przestrzeni

resztkowych w pieciu wybranych dzielnicach Poznania.
Problematyka badawcza pracy - zakres badan i wnioskow:

Autorka podejmuje temat przeksztatcen struktury miejskicj biorge pod uwage jej
aspekt, mozna by powiedzie¢. ciekawy. cho¢ dla urbanisty czy architekta funkcjonujgcego w
ramach europejskiej tradycji urbanistyki. w pewnym sensie dos¢ oczywisty jesli chodzi o jego
ocene czy wartosciowanie. Doktorantka skupia swojg uwage badav cza nie tyle na samej
strukturze miasta, co na jej przypadkowych niecigglosciach. ubytkach - przestrzeniach
odpadowych™ . czyli pozostatosciach przestrzennych powstalych w wyniku réznych

czynnikdéw formujacych tkanke szedciu dzielnic miasta Poznania.

Jednoczesnie podejmuje badania srodowiskowe z dziedziny socjologii miasta i
psychologii percepcji przedmiotowych przestrzeni stawiajgc pytania o charakter
oddziatywania tych przestrzeni na zachowania mieszkancow i ich komfort zycia. Intuicja
architekta podpowiada, ze ubytki tkanki miasta nalezy uzupelnia¢ — plombowa¢ i ze takie
dziatanie zawsze jest dziataniem porzagdkujgcym, uczytelniajacy m strukture. poprawiajagcym
odbiér przestrzeni. nacechowanym pozytywnie, itp. Intuicja badacza nakazuje jednak autorce
zada¢ w tym miejscu pytania. czy aby tak jest na pewno? Decyduje si¢ wiec na
przeprowadzenie badania ankietowego. Ustala zakres pytan badawczych majacych
zweryfikowaé intuicje za pomoca doswiadczenia jednorazowo przeprowadzonego na tzw.

reprezentatywnej probee ankietowanych.

Tak wiec w rozdziale Pierwszym Autorka definiuje zakres badan i, okresla cel pracy
formutuje tezg i hipotezy badawcze. opisuje i stan badan i okresla metodologi¢ badan z
podziatem na 3 etapy — zbieranie materiatéw wyjsciowych. etap 2 — ankieta wartosciujaca
zjawiska przestrzeni resztkowych w strukturze Poznania i etap 3 — interpretacja wynikow,
Teze pracy definiuje doktorantka nastepujgco: ,,Zagospodarowanie przestrzeni resztkowych
jest skuteczng metodg dopelniania kompozycji urbanistycznej i architektonicznej, a
dostosowanie ich do wspélczesnych potrzeb stanowi podstawe do poglebienia

identyfikacji uzytkownikéw z miejscem” (str. 27.)

W rozdziale Drugim przedstawione sg definicje terminow stosowanych w pracy.
Uwage zwraca autorskie zdefiniowanie termindw m.in.: przestrzeni reszthowyeh ™ — przez

analogie do termindw stosowanych w literaturze angielskiej ..residual spaces™. .leftover
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spaces™ a takze .. recvkling przestizeni” — interpretowany jako dopelnienie przestrzeni formy

lub funkcja przywrocenie — odzyskiwanie przestrzeni dla spolecznosci i struktury miejskiej.

Rozdziat Trzeci — to analityczna czesé pracy przedstawiajgca inwentaryzacje terenow
resztkowych na mapach w skali urbanistycznej, w wybranych dzielnicach Poznania :
Chwaliszewie, Starym Mie$cie. Jezycach, Grunwaldzie, Wildzie. Nowym Miescie.
Przestrzenie zostaly przez autorke poklasyfikowane typologicznie jako : pionowe przestrzenie
resztkowe, poziome, wielkoskalowe przestrzenie resztkowe. zmienne przestrzenie resztkowe.
przestrzenie ostabiajace dziatanie formy i struktury, graniczne i narozne przestrzenie
resztkowe i tereny wymagajgce kompleksowego zagospodarowania. Tereny zostaly czytelnie
przedstawione odpowiednimi do przyjetej klasyfikacji kolorami na mapkach. wybrane takze
na fotografiach z wyjasniajgcym dobrze zredagowanym komentarzem. Ciekawym pomystem .
pomagajgcym w ocenie skali zjawiska. jest zestawienie skali tych przestrzeni ze skalg Starego

Rynku.

Rozdziat Czwarty — to studium przypadkow. Autorka prezentuje przyklady
odzyskiwania przestrzeni resztkowych poprzez : dzialania czasowe . eventy. wydarzenia
artystyczne itp.; uzupelnienia poprzez zabudowe mieszkaniowa w malej skali 1 wielorodzinng.
tworzenie przestrzeni publicznych. ciggéw pieszych rekreacyjnych: lokowanie ustug,
przestrzeni ekspozycyjnych, biur. pasazy, ogrodow. skwerow i parkow. hoteli itp.

Z przedstawionych 29-ciu przyktadow. trzy sg przyktadami polskimi —dom Kereta w
Warszawie, ogrod Wilda w Poznaniu, Madalina przy ul.Madalinskiego w Poznaniu. pozostate
przykiady, to projekty zagraniczne. zapewne nieznane wigkszosci osob ankietowanych. Moze
szkoda ze nie ma tu uwzglednionej wiekszej ilosci przykladow polskich . a konkretnie
poznafiskich z lat wezedniejszych - np. zabudowy plombowej mieszkalnej Poznania
zrealizowanej w ostatnich latach. Analiza tych obiektdw a takze ich ewentualna ocena przez
ankietowanych, z pewnosciag poprawita by wiarygodnosc i miarodajnosé wynikdw ankiet. Na
koncu rozdziatlu Autorka przedstawia tabele zestawiajacg efekty zagospodarowania przestrzeni
resztkowych. Recenzent nie ma pewnosci czy istnieje bezposredni zwigzek pomigdzy
przedstawionymi przyktadami a przedstawiona w tabeli charakterystvkg efektow
zagospodarowania przestrzeni resztkowych. Mozna ja jednak rozumie¢ jako probe autorskicej

intuicji i interpretacji tych efektow.

Rozdzial piaty — dotyczy analizy poréwnawczej wynikow badan sondazowych w
oparciu o autorsko opracowane ankiety. Zakres pytan zawartych w ankietach dotyczy : plci.
wieku , miejsca zamieszkania.. oceny wrazenia jakie na ankietowanych robi dana dzielnica.
czy tez miejsca, oceny przestrzeni publicznych w wybranych dzichnicach, migdzy innymi
oceny stanu przestrzeni i ewentualnych oczekiwan i nawet propozycji form interwencji w
przestrzenie niezagospodarowane, respondentdéw podzielonych na dwie grupy zawodowg

architektow i inne osoby niezwigzane z zawodem.

Zdaniem recenzenta istotng kwestig jest zastanowienie si¢ nad tym. jakiego tvpu
zjawiska zostaly objete zakresem ankiety. Na podstawie analizy pytan stwierdzi¢ mozna. ze

przedmiotem oceny respondentow jest ocena stanu istniejgcego zv igzanego z ubytkami i

przestrzeniami niezagospodarowanymi, np. ich opinia na temat czy w rejonie zamieszkania
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znajduja sie tereny niezagospodarowane, jaki ewentualny wplyw maja na wizerunek Poznania.
ewentualnie jakie sposoby wykorzystania takich terenow bylyby przez ankietowanych
pozadane. Warto tez zwroci¢ uwage, ze sugerowane w ankiecie wariantowe odpowiedzi na to
ostatnie pytanie majg postulatywny charakter, wyznaczajg oczekiwania ankietowanych - na
przyklad w pytaniu 16-tym, kazda z proponowanych odpowiedzi zaczyna si¢ od stowa
.nalezy umozliwié, nalezy zrobic¢™ itp., lub ,,powinno sig”... zrobi¢ to lub tamto. Jednym
stowem wérdd pytan ankiety nie ma pytan dotyczacych oceny konkretnych zrealizowanych
przykladow ,.recyklingu przestrzeni™. Tak wiec i odpowiedzi nie mogg dotyczy¢ oceny
faktycznie dokonanych procesow zmiany w wyniku uzupelnienia przestrzeni obiektami, a
dotyczg subiektywnej oceny wiasnych oczekiwan ankietowanych. Maja wiec charakter
zyczeniowy, czy postulatywny. Mozna w konsekwencji wyciggnac wniosek. ze Ankieta nie
sprawdza skutkow zmian w przestrzeniach i w konsekwencji w postrzeganiu danej przestrzeni
po dokonanej interwencji, czy zmianie. Zatem, idgc dalej tym tropem. powstaje watpliwosc.
czy mozna udowodni¢ w sposéb bezposredni ten fragment tezy pracy doktorskiej . mowigey
ze .. zagospodarowanie przesirzeni resztkowyeh jest skuteczng metody dopelnienia kompozyeji
urbanistycznej i architektonicznej”. Bowiem aby to stwierdzi¢ ankietowani powinni by¢
$wiadkami catego procesu przeksztatcen tych przestrzeni., musieliby$my ten skutek zobaczy ¢ i
moc ocenié jako skuteczny. By¢ moze nalezatoby ztagodzi¢ teze i stwierdzi¢ w oparciu o

wynik ankiety, iz jest postulowang i spolecznie oczekiwang metody.

Zdaniem recenzenta, ta lekka nadinterpretacja wyniku ankiety jest jedynie drobnym

problemem metodologicznym. jako ze w praktyce architektonicznej czy urbanistycznej. nie

ma generalnie innej metody dopelnienia kompozycji urbanistycznej. jak zagospodarowanie jej
ubytkow przestrzennych. Problem ten jest bliski tautologii. Teoretycznie mozna by spytaé¢ czy
istnieje inna, tzn. nieskuteczna metoda dopetnienia kompozycji urbanistycznej? Wydaje sig ze
nie. Oczywiscie odrebnym problemem jest to, ze nie kazde skuteczne uzupetnienie ze wzgledu
na jego indywidualne rozwigzania funkcjonalne czy tormalne. bedzie oceniane pozytywnie w
odbiorze spotecznym. Jednak tego typu pytania, dotyczace oceny przez ankietowanych
konkretnych przykladéw projektow wypetniajacych przestrzenie resztkowe. nie byly
wiaczone do ankiety. Majac to zastrzezenie na uwadze stwierdzi¢ mozna. ze autorka
dokonala ciekawego eksperymentu ankietowego, a wszelkie watpliwosci bedzie w stanie

wyjasni¢ w trakcie obrony.

Metody pracy i warsztat naukowy:

Doktorantka przedstawila bardzo $wiadomie skonstruowang prace. w kiorej zastosowany

zostal poprawny warsztat badawczy i naukowy:

e Autorka w sposob umiejetny dobrata literature z duzo szerszego zasobu dostgpnych
obecnie pozycji dotyczacych teorii miasta, przedstawita zwiczly przeglad
najwazniejszych jej zdaniem pozycji i okreslita pole badan wprowadzajgc do niego
porzadek terminologiczny — w udany sposob stosujac i deliniujge takie kluczowe dla
pracy terminy, jak przestrzenie resztkowe, recvkling proestrzeni.

e W sposob czytelny zdefiniowala obszar badan i zaprogramowala cykl terenowych

prac badawczych inwentaryzujgc przestrzenie resztkowe:



* Podjela udang probe klasyfikacji typologicznej zinwentary zowanych przestrzeni:

s Zaprogramowata badania ankietowe — formutujac autorsko pytania ankietowe i
poprawnie dobierajgc grupy ankietowanych (podzial na grupe profesjonalistow i
nieprofesjonalistow). cho¢ zdaniem recenzenta badany za pomocg autorskich pytan
zakres tematyczny nie catkowicie pokrywa si¢ z zakladanym badaniem spoleczne]
oceny procesow przeksztalcen przestrzeni resztkowych. Ankieta byta
przeprowadzona jednorazowo, nie dotyczyta konkretnych przyktadow czy procesow
przeksztalcen - w pewnej mierze ocena miata charakter postulatywny.

*  Wykazala si¢ umiejetnosciag w postugiwaniu narz¢dziem do analiz danych
ankietowych:

*  Opracowala jasny i poprawny uktad rozdziatow i ukfad graficzny ksiazki;

* Poprawnie dobrata material ilustracyjny i opracowala czytelnie przyktady
analizowanych przestrzeni miejskich opatrujac wyczerpujgeymi opisami;

*  Praca napisana jest zrozumialym jezykiem naukowym. dzi¢ki czemu czyta si¢ jg z

zainteresowaniem.

QOcena koncowa.

Podjety temat dysertacji jest i zapewne zawsze bedzie aktualny i istotny z punku
widzenia badan nad przestrzeniami miejskimi. Praca jest udana proby zlokalizowania
przestrzennych ubytkow w tkance Poznania, zdefiniowania ich charakteru i wprowadzenia
systematyki do zebranych danych empirycznych. Autorka opracowata systematyke tych
przestrzeni w oparciu z zebrany materiat dotyczacy pigciu dzielnic Poznania. Przedstawita
takze szerokie spektrum mozliwosci dziatan interwencyjnych w zakresie, jak to okreslita
recyklingu przestrzeni — ilustrujac to wybranymi przykfadami. zrealizowanymi w
przestrzeniach resztkowych o réznym charakterze, starannie dobicrajgc przyklady projektow
zagranicznych i wybdr projektéw polskich, szkoda jedynie. ze tak bardzo ograniczony — do

dwoch projektow poznanskich i jednego warszawskiego.

Praca zyskataby z pewnoscia gdyby uwzgledniala wigkszg ilosé poznanskich
przykiadow interwencji architektonicznych w przestrzenie resztkowe. chociazby plomb
mieszkaniowych realizowanych w ostatnim 25-leciu. a takze gdyby te konkretne przykiady

zostaty wlgczone do ankiet i staly sig¢ przedmiotem oceny.

Ciekawa jest cz¢$¢ pracy dotyczaca badan sondazowych przeprowadzonych przez
autorke. Doktorantka zaprezentowata badania dotyczace percepcji publicznych przestrzeni
miejskich. Swoje badania autorka oparta o studia literatury przedmiotu z ostatnich lat i o
wiasne autorskie pomysly zakresu i przedmiotu badan. Autorsko opracowata kwestionariusze
ankiety badawczej. Udowodnila, iz posiada odpowiedni warsztat do sformutowania programu
badan ankietowych i ich systematycznej analizy. Zakres badawczy pracy doktorskiej. jej

przeprowadzenie i wyniki w catosci oceniam pozytywnie.
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Podsumowanie:

Podsumowujac, pragne stwierdzi¢. iz rozprawa doktorska mgr inz. arch. Agnieszki
Janowskiej, pt. .PREZESTRZENIE RESZTKOWE W MIESCIE™ jest pracg ciekawg i
oryginalng, jest autorskim osiggnieciem naukowym i stanowi wartosciowy wktad w rozw ¢j
dziedziny architektury i urbanistyki w zakresie badan nad strukturg miasta i percepcja

przestrzeni miejskiej.

Zdaniem recenzenta praca odpowiada w pelni wymogom stawianym pracom doktorskim
i spelnia warunki okreslone w art.13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Z 2003 r.
nr 65, poz 595 z péZn. zm).

Whnosze o dopuszezenie pracy do publicznej obrony przez Rad¢ Wydzialu Architektury
Politechniki Poznanskiej.

VA

dr hab. inz. arch. Krzysztot Ingarden, prof. nadzw. KAAFM

Krakow, 26/04/2016



